Dicciment Binabien

Cod ECLI ECLLRO:TBHND:2018:040.000401
ROMANIA
TRIBUNALUL HUNEDOARA
-SECTIA I-a CIVILA-

SENTINTA CIVILA NR. 401/2018 DOSAR NR. 6258/97/2014

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 19 APRILIE 2018

Instanta constituitd din:

PRESEDINTE: FILIMON CORNELIA - Judecitor
RISTA NICOLETA EUGENIA - Asistent judiciar
FLOREA IONELA - Asistent judiciar
MICIN CECILIA ANA - Grefier

Pe rol fiind solutionarea actiunii in conflict individual de muncd formulatd de citre
Sindicatul Invitimantului Preuniversitar Judetul Hunedoara, in numele si pentru membrul de
sindicat, reclamanta Popa (Canija) Adriana Emilia, in contradictoriu cu paratii Liceul de Arte
»Sigismund Toduti” si Inspectoratul Scolar al Judetului Hunedoara, avéand ca obiect litigiu de
muncd — drepturi binegti.

La apelul nominal ficut in sedinta publicd, se prezintd pentru reclamanti consilier juridic
Radu Cristiana, lipsa fiind reclamanta i paratii.

Procedura de citare, legal indeplinita.

S-a expus referatul cauzei de cétre grefierul de sedintd, care a Invederat instantei: obiectul
litigiului, stadiul procesual si cd procedura de citare este legal indeplinita.

Se constati ci s-a depus la dosar in data de 13.04.2018 transmisa prin fax, respectiv in data
de 17.04.2018 prin Serviciul Registratura, de catre paratul Inspectoratul Scolar Judetean Hunedoara,
o cerere prin care solicitd judecarea cauzei in lipsd si imputernicire de reprezentare juridica.

Reprezentanta reclamantei, consilier juridic Radu Cristiana, aratd ci nu are alte probe de
propus in cauzi si solicitd judecarea cauzei pe fond.

Instanta constatd cd nu mai sunt alte cereri de formulat, probe de administrat, constatd
cercetarea judecitoreasca incheiatd si acordd cuvantul asupra fondului cauzei.

Reprezentanta reclamantei, consilier juridic Radu Cristiana, solicitd admiterea actiunii astfel
cum a fost formulati si precizaté. Faré cheltuieli de judecata.

Instanta retine cauza in pronuntare.

TRIBUNALUL,

Asupra cauzei de fatd, constatd urmétoarele :

Prin actiunea In conflict individval de muncd formulatd si ulterior precizatd (f.53)
inregistratd la aceastd instantd, sub nr. 6258/97/2017, Sindicatul invatimént Preuniversitar Judetul
Hunedoara in numele si pentru reclamanta membrd de sindicat Popa (Canija) Adriana Emilia a
chemat in judecatd pe paratii Liceul de Arte ,,Sigismund Todutd” Deva si Inspectoratul Scolar
Judetean Hunedoara solicitind ca prin hotédrédrea ce se va pronunta, si se dispund obligarea acestora
la calcularea si plata diferentelor de drepturi salariale rezultate ca urmare a neacordarii sporului de
15% pentru titlu stintific de doctor, 1incepand cu data de 12.109.2012 si pand la data de
09.04.2015, respectiv 30.04.2015 , proportional cu timpul lucrat in fiecare unitate de invétdmant,
sume actualizate cu rata inflatiei pana la data efectivd a pldtii precum si obligarea la plata



dobanzilor legale aferente pe perioada incepand cu 3 ani anterior depunerii actiunii si pani la plata
sumei datorate. .

in motivarea actiunii, reclamanta a aritat ci in conformitate cu dispozitiile art. 50 alin. 10
din Legea nr.128/1997 privind Statutul personalului didactic, cu modificirile si completirile
ulterioare, personalul didactic din invatdmantul preuniversitar, care are titlul stiintific de doctor, este
remunerat cu 15% in plus la salariul de baza dar, desi acest act normativ a fost in vigoare pani la
data de 9 februarie 2011, dispozitia sus-citatd nu a mai fost aplicatd cadrelor didactice care au
obtinut titlul stiintific de doctor ulterior datei de 1 ianuarie 2010, pe considerentul ci Legea nr.
63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului didactic si didactic auxiliar
din invatdmant nu mai prevede acordarea acestui drept .

S-a ajuns astfel ca, practic, cadre didactice aflate 1n situatii identice si fie remunerate diferit,
in functie de data obtinerii titlului: cele care au obtinut titlul stiintific de doctor anterior datei de 31
decembrie 2009 primesc in continuare drepturile previzute de Statutul personalului didactic, sub
forma de compensatie tranzitorie, iar cele care l-au obtinut ulterior datei de 1 ianuarie 2010 nu
primesc nimic.

In sensul celor de mai sus, au fost invocate disp. art. 8 din Anexa nr. 5, Capitolul I din Legea
nr. 63/2011 privind incadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului didactic si didactic auxiliar
din invatdmant, articolul unic, pct. 2, art. II 1 alin. 4 din Legea nr. 283/2011 privind aprobarea OUG
nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din OUG nr. 37/2008 privind reglementarea unor misuri
financiare In domeniul bugetar si Legea — cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitari a
personalului platit din fonduri publice care a mentinut disp. art. 50 ali. 10 din Legea nr. 128/1997.

in sensul existentei discrimindrii intre cele dous categorii de cadre didactice invedereazi
punctul de vedere emis de Consiliul National pentru Combaterea Discriminirii la data de
30.01.2014 in care s-a statuat cd Prevederile art. 8 capitolul I din Anexa nr. 5 la Legea nr. 63/2011
nu se justificd rational,nu respectd principiul egalititii si constituie o discriminare directd prin
incdlcarea art. 16 alin 1 coroborat cu art. 41 din Constitutia Roméniei, art. 1 pct. 1 din Protocolul nr.
12 la Conventia pentru apirarea drepturilor omului si libertitilor fundamentale ratificatd de
Roménia prin Legea nr. 103/2006.

Mentioneazad cd membra de sindicat reprezentatd a dobandit titlu stiintific de doctor la
Universitatea de Vest din Timisoara la data de 12.09.2012 astfel cum rezultd din copia diplomei
anexatd actiunii.

Se sustine ci intentia evidenta a legiuitorului a fost ca sporul de 15% pentru titlul stiintific
de doctor si fie acordat in continuare cadrelor didactice, ca recompensa pentru efortul depus si
pentru titlul in sine, §i cu toate acestea membri de sindicat din cauza de fati nu au beneficiat de
acordarea lui deoarece, desi 1si desfésoard activitatea in aceleasi conditii si au aceeasi pregitire cu
cadrele didactice care beneficiazi de acest drept, nu l-au avut in plati la data de 31 decembrie 2009,
obtindnd titlul de doctor in anul 2010.

Se aratd cd prin neacordarea acestui drept reclamantei se incalcd valori protejate de intregul
sistem de drept si principiul egalititii in fata legii si nediscrimindrii, previzute de art. 16 din
Constitutie, art. 5 alin. 1 din Codul muncii si art. 14 din Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului st a Libertdtilor Fundamentale ,ca este evident ci reclamanta este discriminata fatd de
restul cadrelor didactice care au in platd remuneratia aferentd titlului de doctor, ceea ce contravine
dispozitiilor OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatd, cu modificarile ulterioare.

S-a invocat si decizia nr. 21/21.11.2016 de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie —
completul de recursuri in interesul legii (dosar nr. 20/2016) potrivit creia sumele compensatorii se
acordd si pentru persoanele care au dobandit titlul stiintific de doctor dupa intrarea in vigoare a
Legii nr. 330/2009 si se calculeazd conform art. 8 din anexa 5 din Legea nr. 63/2011, in sensul
urmdtor: ,.,compensatia tranzitorie se calculeaza prin aplicarea procentului de 15% la salariul de
baza, calculat ca sumi intre lit. A, B, C, D, E ale art. 3”.

Reclamanta aratd ci incepand cu data nasterii dreptului parita datoreazd si dobanda legald
la diferentele salariale neacordate , reprezentdnd lipsa folosintei drepturilor sale ,invocand in
sprijinul acestor pretentii prevederile art. 278 alin 1 din codul muncii si art. 1530,1531,1535 din
noul cod civil ,0.G. nr. 13/2011,Decizia nr. 2/2014 a ICCj.



In drept, au fost invocate disp. art. 148,194,517 alin 4 Cod procedura civila,art. 268 alin 1
lit. ¢ art. 278 alin 1 din codul muncii art. 28 si 208-211 din Legea nr. 62/2011,art. 1 pct. 6 din
Legea nr. 71/2015 art. 1 alin 5 din Constitutia Romaniei,art. 1530,1521,1535 din noul cod civil.

in probatiune s-au depus inscrisuri(f. 5-18)

Actiunea este scutité de la plata taxei de timbru conform disp. art. 270 din Codul muncii.

Parétul Liceul de Arte ,,Sigismund Todutd” Devanua formulat intdmpinare.

Ca urmare a cererilor formulate de ambele pérti, prin incheierea dati in sedinta publica din
data de 12 februarie 2015 (f.18) s-a dispus suspendarea cauzei, in temeiul art.411 alin.1, pct.1,
Cod proc. civild, actiunea fiind repusi pe rol la data de 8 octombrie 2015, la cererea reclamantului.

Prin Incheierea datd in sedinta publici din 08 octombrie 2015 (£32) s-a dispus suspendarea
cauzei In temeiul art. 413 alin.1, punctul 1 Cod de procedur3 civild ca urmare a solicitarii partilor
privind solutionarea definitivd a dosarului nr. 310/57/2014 inregistrat pe rolul Curtii de Apel Alba
[ulia.

Cauza a fost repusi de rol la data de 20 februarie 2018 (£.49).

Prin precizarea de actiune depusi la fila 53, reclamantul a aratat ci intelege sd cheme in
judecatd i Inspectoratului $colar Judetean Hunedoara si ¢4 solicitd admiterea actiunii astfel cum a
fost formulatd, respectiv si se dispuna obligarea paratilor la calculul si plata diferentelor de drepturi
salariale rezultate ca urmare a neacordarii sporului de 15% pentru tithul stiintific de doctor, incepand
cu data de 12.09.2012 si pana la data de 09.04.2015, respectiv 30.04.2015. (date la care pérata a
inceput sa achite sumele compensatorii in cauzi), proportional cu timpul lucrat in fiecare unitate de
invatamant , sume actualizate potrivit ratei inflatiei pana la data plitii efective.

fn motivarea solicitirii reclamanta a invocat punctul de vedere din 30.01.2014 al Consiliului
National pentru Combaterea discriminarii, in cuprinsul ciruia se mentioneaza ci prevederile art. 8
Capitolul I din Anexa nr. 5 la Legea nr. 63/2011 nu se justifica rational, nu respectd principiul
egalitétii i constituie o discriminare direct prin incilcarea art. 16 alin 1 coroborat cu art. 41 din
Constitufia Roméniei, art. 1 pct. 1 din Protocolul nr. 12 la Conventia pentru apdrarea drepturilor
omului si libertdfilor fundamentale ratificatd de Romania prin Legea 103/25.04.2006, art.5 alin 1,
art. 2 alin 1 coroborat cu art. 6 lit. b si ¢ din O.G. nr. 137/2000.

S-au invocat prevederile obligatorii ale Deciziei nr. 21/21.11.2016 pronuntata de ICCJ care
au statuat ca in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 30 alin. (6) si art. 48 alin. (1) pet. 7 din
Legea nr. 330/2009, art. 4 alin. (1), art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenti a Guvernului nr.
1/2010, art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 si art. 8 din anexa nr. 5 a Legii nr. 63/2011, au
dreptul la sume compensatorii persoanele care au dobandit titlul de doctor dupd intrarea in vigoare a
Legii nr. 330/2009.

in considerentele deciziei s-a retinut ¢ nu existd niciun argument legal care sd justifice
diferentele salariale dintre persoane care desfisoard aceeasi activitate in cadrul aceleiasi institutii.
Salariile se stabilesc pe categorii de functii si pe niveluri de pregdtire profesionald, iar nu in
considerarea unor persoane privite ut singuli §i care sunt, in mod intdmpldtor, contemporane
edictdrii unui act normativ.

Potrivit jurisprudentei constante a instantei de contencios constitutional, precum §i a celei a
Curtii Europene a Drepturilor Omului, principiul egalitdfii in fata legii presupune instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmdrit, nu sunt diferite, iar un tratament
diferit nu poate fi doar expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci trebuie sii se Justifice in mod
rational §i obiectiv.

Asadar, celor care au obtinut titlul de doctor dupd 12 decembrie 2009 §i pdnd la aparitia
Legii nr. 71/2015 nu li se acordd un spor de 15%, ci li se stabileste un salariu de bazd care include
"sume compensatorii” calculate conform metodei indicate la art. 8 din anexa nr. V a Legii nr.
63/2011, doar asa putdndu-se asigura respectarea principiului inscris in art. 3 lit. ¢) si d) din
Legea nr. 330/2009. Situatiile tranzitorii nu insemna incdlcarea legii si nu pot justifica diferente
salariale importante perpetuate de la 1 ianuarie 2010 pdnd la 9 aprilie 2015

in considerarea celor expuse reclamanta solicitd admiterea cererii de chemare in judecati
formulate si precizate.

Din examinarea actelor si lucrdrilor dosarului, instanta retine urmdtoarele:

in fapt, in perioada supusd analizei dosarului de fati, respectiv din 12.09.2012 reclamanta
Popa (Canija) Adriana Emilia a ocupat functia de profesor la paratul Liceul de Arte »Sigismund
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Toduta “, (f.6), precum si functia de inspector scolar, disciplina arte 2 norma in cadrul
Inspectoratului Scolar Judetean Hunedoara (£.56).

Reclamantul a obtinut titlul stiintific de doctor ulterior datei de 12.09.2012, fiind confirmata
prin Ordinul Ministrului Educatiei Cercetérii, Tineretului si Sportului nr. 5743/12.09.2012.

Acestuia nu i s-a acordat sporul de doctor si nici sume compensatorii, cu motivarea cé nici o
persoand ce a obtinut titlul stiintific de doctor dupd data de 01.01.2010 nu putea beneficia de acest
spor la salariu sub imperiul Legilor nr. 330/2009, nr. 284/2010, nr. 285/2010 si nr. 63/2011 i nici
de sume compensatorii tranzitorii, intrucét acestea se pot acorda doar persoanelor care la data de 31
decembrie 2009 beneficiau de sporurile pentru care se acordé aceste compensatii.

Prin Decizia nr.21/21.11.2016 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent si judece recursul in interesul legii s-a admis recursul in interesul legii formulat de
Avocatul Poporului si, in consecintd, s-a stabilit cé:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 30 alin. 6 si art. 48 alin. 1 pct. 7 din Legea nr.
330/2009, art. 4 alin. 1, art. 6 alin. 1 din OUG nr. 1/2010, art. 1 alin. 5 din Legea nr. 285/2010 si art.
8 din anexa nr. V a Legii nr. 63/2011, au dreptul la sume compensatorii persoanele care au dobandit
titlul de doctor dupd intrarea 1n vigoare a Legii nr. 330/2009.

Potrivit disp. art. 517 alin. 4 din Codul de procedur civila, dezlegarea datd problemelor de
drept judecate este obligatorie pentru instante de la data publicérii deciziei in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I.

Asa fiind, cum chestiunea de drept ce face obiectul prezentului dosar a fost transatd in mod
obligatoriu de Inalta Curte prin Decizia nr.21/2016, se va admite actiunea de fati cu consecinta
obligarii paratilor Liceul de Arte ,, Sigismund Todutd* Deva si Inspectoratului $colar Judetean
Hunedoara la calcularea si plata despagubirilor sub forma sumelor compensatorii echivalente
diferentelor de drepturi salariale rezultate conform metodei indicate la art. 8 Anexa V din Legea nr.
63/2011, cuvenite reclamantei pentru sporul stiintific de doctor, incepand cu data de12.09.2012 si
pana la data de 09.04.2015, respectiv 30.04.2015.

Tinind cont de devalorizarea monedei nationale, avand in vedere disp. art.166 alin.4 din
Codul muncii, conform cirora intirzierea nejustificatd a plétii salariului sau neplata acestuia poate
determina obligarea angajatorului la plata de daune — interese pentru repararea prejudiciului produs
salariatului si avind in vedere Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 2/2014, paratii vor fi
obligati la actualizarea cu rata inflatiei a diferentelor de drepturi salariale in litigiu.

Cheltuieli de judecatd nu au fost solicitate.

Pentru aceste motive,
In numele legii,

HOTARASTE:

Admite actiunea in conflict individual de muncéd formulatd si precizatd de cétre Sindicatul
Invatamantului Preuniversitar Judetul Hunedoara, cod fiscal 4944354, cu sediul in mun. Deva, str.
Gheorghe Baritiu, nor. 2, jud. Hunedoara, in numele i pentru membrul de sindicat, reclamanta Popa
(Canija) Adriana Emilia, in contradictoriu cu paratii Liceul de Arte ,,Sigismund Toduta”, cu
sediul in mun. Deva, str. Ciprian Porumbescu, nr. 1, jud. Hunedoara i Inspectoratul Scolar
Judetean Hunedoara, cu sediul in mun. Deva, str. Gheorghe Baritiu, nr. 2, jud. Hunedoara.

Obligd pe parati la calculul si plata cétre reclamantd a diferentelor de drepturi salariale
rezultate din neacordarea sporului de 15% pentru titlul stiintific de doctor, incepand cu data de
12.09.2012 si pani la data de 09.04.2015 in ce-l priveste pe pérdtul Liceul de Arte ,,Sigismund
Toduta”, respectiv data de 30.04.2015 in ce-1 priveste pe pératul Inspectoratul Scolar Judetean
Hunedoara, proportional cu timpul lucrat in fiecare unitate de invdfimant, actualizate cu rata
inflatiei pana la data platii efective.

Fara cheltuieli de judecata.



Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare. Apelul se depune la Tribunalul
Hunedoara.

Pronuntatd in sedinta publici din data de 19.04.2018.

PRESEDINTE,
FILIMON CORNELIA
ASISTENT JUDICIAR, ASISTENT JUDICIAR,
RISTA NICOLETA EUGENIA FLOREA IONELA
GREFIER,
MICIN CECILIA ANA
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