ROMANIA
TRIBUNALUL HUNEDOARA
- SECTIAI-ACIVILA -

SENTINTA CIVILA NR. 1807/2015 DOSAR NR. 921/97/2015

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 19 AUGUST 2015

Instanta constituiti din:
PRESEDINTE: Buligan Mihaela Liliana - Judecitor
Rista Nicoleta Eugenia - Asistent judiciar
Florea Ionela - Asistent judiciar
Resedia Diana - Grefier

Pe rol fiind solutionarea litigiului de munci privind pe Sindicatul Invigimantului
Preuniversitar Judetul Hunedoara, In numele i pentru membrul de sindicat, reclamantul Fleger
Gentiana Maria, in contradictoriu cu paritul Scoala Gimnaziali Soimus, avind ca obiect drepturi
binest,

La apelul nominal ficut in gedingd publici nu se prezinti niciuna dintre pirti.

Procedura de citare este legal Indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedingd, dupi care:

Nemaifiind alte cereri de solugionat sau probe de administrat, instanta declard inchis3 cercetarea
procesului, constati cauza In stare de judecati si o retine spre solutionare.

TRIBUNALUL;

Asupra cauzei de fagd, constati urmitoarele:

Prin actiunea in conflict individual de muncd inregistrati la aceastd instantd sub
nr.921/97/2015, indicatul Invitimantului Preuniversitar Judetul Hunedoara, in numele si pentru
membrul de sindicat, reclamantul Fleger Gentiana Maria, a solicitat ca prin hotirdrea ce o va
pronunta, in cauzi, instanta si dispun obligarea piritei Scoala Gimnaziald Soimus la plata dobanzii
legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform sentingei civile nr.1090/1.M/2013, pronunati de
Tribunalul Hunedoara in dosarul nr.8169/97/2012, de la data de data pronungirii acesteia gi pini la
achitarea integrali a sumelor datorate.

In fapt, a susginut ¢ prin sentinfa mentionati, piritul a fost obligat la plata diferengelor de
drepturi salariate neacordate reclamantei rezultate din neaplicarea Legii nr. 221/2008 pentru aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, reprezentind diferenta dintre drepturile salariale efectiv incasate si
cele cuvenite in conformitate cu prevederile Legii nr. 221/2008, in pericada 1 ianuarie 2010 - 31
decembrie 2010 actualizate in functie de rata inflagiei, la data efectivi a plai.

Desi hotiirarea este irevocabild, reclamanta nu a beneficiat de plata drepturilor salariale dispuse
de instana de judecat3, fiind lipsit de folosul sumelor de bani astfel acordate, tn plus fagi de prejudiciul
creat inigial In patrimoniul acestora prin plata unor salarii sub nivelul celor reglementate prin Legea nr.
221/2008 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008.

A nvederat c3, in conformitate cu dispozigiile art. 166 alin. (4) din Codul muncii, republicat
»intdrzierea nejustificata a plitii salariului sau neplata acestuia poate determina obligarea angajatorului la
plata de daune-interese pentru repararea prejudiciului produs salariatului”, in conditiile i care, potrivit
art. 161, salaniile se plitesc tnaintea oriciror alte obligatii binesti ale angajatorilor. Acelasi act normativ
prevede, la art. 278 alin. (1) ¢ , dispozitiile prezentului cod se Intregesc cu celelalte dispozitii cuprinse in
legislatia muncii §i, in misura i care nu sunt incompatibile cu specificul raporturilor de munci
previzute de prezentul cod, cu dispozitiile legislatiei civile.”




Astfel, se aratd In continuare §i In privinga daunelor interese datorate de unitate salariatilor
pentru neplata drepturilor salariale sunt aplicabile dispozitiile Codului civil §i anume art. 1530, art. 1531
si art. 1535, precum i cele ale art, 2 din Ordonanta Guvernului nr.13/2011, din interpretarea cirora
rezulti ci daunele interese constau in dobanda legala, ce curge de drept, fard punerea in Intarziere, de la
data scadentei drepturilor salariale previzute In contractul individual de munci, ntrucat obhgagla legald
de platd a salariului trebuia Indepliniti la data stabilitd prin contractul individual de munci. Acordarea
dobanzii legale se impune pentru neplata la scadentd a sumei datorate, reclamantii fiind privagi de
folosirea sumei de bani cuprinse intre data scadent;el si data platii efective.

In drept, a invocat dispozitiile art. 161 si 166 din Codul muncii, OG nr. 13/2011, art. 1531 si
1535 Cod civil, art. 1082, 1088 din vechiul Cod Civil.

Actiunea este scutitd de la plata taxei de timbru conform art.270 Codul muncii.

Paratul, legal citat, nu a depus intAmpinare.

Din examinarea actelor §i lucririlor dosarului, instanta retine urmétoarele:

Reclamanta este beneficiara unei sentinte ]udecatore§t1 1revocab1le, pnn care s-a dispus
acordarea diferentelor dintre dreptunlor salariale efectiv Incasate §i cele cuvenite In conformitate cu
prevederile Legii nr. 221/2008, 1n perioada 1 ianuarie 2010 - 31 decembrie 2010, actualizate in functie
de rata inflagiei.

Prin Ordonanta de urgengi a Guvernului or. 71/2009, s-a dispus plata egalonati a drepturilor
de naturd salariald consfingite prin sentinge judecitoresti irevocabile i favoarea personalului din
domeniul bugetar, pe perioada anilor 2012 - 2016.

Dispozitiile legale referitoare la plata dobanzilor, sunt cuprinse in art.1082, 1088 Cod civil,
art.1531 si 1535 din Noul Cod civil.

Modalitatea de acordare §1 rata dobanzii legale este reglementati de dispozitile OUG
nr.13/2011, care la art.2 stabileste ci ,,in wzul in are, pomidt dispezigidlor legz/zle sau prevederilor contractuale,
obligatia este pzmatome de dobinzi remumeratorii si/sau penalizasoare, dupi caz, §i in absenta stipulatiel exprese a
nivelulvi acestora de ditre pari, se w pléti dobiind legald aferentd. frecireia dintre acestea,”

Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr.2 din 17 februarie 2014, publicatd in Monitorul
Oficial Partea I nr. 411 din 03 junie 2014, a admis recursul in interesul legii §i a statuat ci ,, 7 apliczrea
dispozigilor art. 1082 si 1088 din Codul ciul din 1864, respectivant, 1.531 alin. (1), dlin. (2) teza I §i ant. 1.535
alin. (1) din Legea n. 287/2009 privind Codl ciutl, republicatsi, cu modificirile ulterioare, pot f; acordite dume-
inerese movatorti sub forma dobirzii legale pertru plata esalonati a sumelor previzute in tithe executorii avind
obiect acordarea. unor drepturi salaviale personaluli din sectoril bugetarz‘nwna@iileart; 1 i 2 din Ordonanga de
wgenid a Guewernulys nv. 71/2009 privind plata wnor sume previzute in titluri exectorii avind e obiect acordarea de
dreptuni salariale personaluli din sectorul bugetar, aprobatd cu modificirs prin Legea nv. 230/2011.”

In considerente, referitor la p051b1htatea acordirii daunelor-interese moratorii, sub forma
dobanzii legale asupra sumelor previzute in titlurile executorii vizate de OUG nr.71/2009, a retinut ci
st 1. se contestd imprejuririle care au Justificat miswile promowate prin Ordonanga de wrgenti a Gmemulm' nr.
71/2009, in scopul menginerii ecbilibrului bugetan misuri aare v an afecat substaria dreptulus creditorilor, acestea nu
inldturi de plano aplicarea pnnapmlm mpamm integrale a prejudiciuls, sub aspeanl acordini daunelor-irterese
rmratom, sub forma dobirzii legale. Atat timp cit repararea integrali a prquaﬁaulm presupune, cu wiloare de principiv,
Aatat acoperivea pierdents q%ctne suferite de creditor (danmum etmgms) ait §i beneficiul de care acesta este lipsit (lucrum
a@ssars), a aaeptafkptzd a, in ipoteza datds, poate fi acoperitd; doar pierderen efectivi (in tereiul ant. 1 dlin (3) din
Ordonana de urgengd. a Guvernulys n. 71/2009), iar v 5i beneficiul rerealizat, edhivaleazd ou nesocotivea principivlui
repardiris integrale a prejudiciulss.”

Sub aspectul existentei unei fapte ilicite, sivargite cu vinovatie, de naturd si atragi rispunderea
civild delictuali, a statuat c3 ,aceasta anstd in exeautarea ou intdrziere de citre debitori a sunelor de bani stabilite
prin tithe exeanorts in faoarea persoanelor din sectorul bugem

Fapta imbraci forma ilicitul ciil, deoarece, in analiza tndeplinirii condigitlor vispundenii aile delictuale tn
arwmzmz;eledate, . se poate Tefine i Ordonarga demgenzacz Guewerrutls . 71/2009 reprezinti mmzﬁthmt
aare sd réstoarne prezuntia relativi de aulpi a debitorului in executarea obligatier, intrucit acestus element 7 lipsesc doud
aracteristic, esenfiale, §i anvme: natwra impreuzibild a ewenimentelor care au fundamentat adoptarea actuls (care 1
poate fi aceptatd prin vaportare la conduita asteptatd a debitorului care trebuia s se comporte ca un bun proprietar, o
atét mai nullt cu dit debitor este dhiar statul, prin institugitle sale, iar, conform art. 44 alin (1) din Constitutie,
"creangele asupra statulus sunt garanitate”) si faptul ¢i mdswra de esalonare a procedurii de exeamtare provne dnar de la
debrtor, tar v de la un tert.”




[ T

Astfel cum prevede art.517 al4 din Codul de proceduri c1v1la dezlegarea datd problemelor de
drept prin deciziile Inaltei Curti de Casatie i Justitie pronungate in solutionarea recursului 1n interesul
legii ,,este obligatorie penttru instange de la data pbliciris deciziei in Moritorul Ofiial al Romiries, Partea 1.”.

Reclamanta face parte din categoria de personal vizatd de dispozitiile ordonantei de urgent
anterior citate i, aga cum s-a mai aritat, prin hotdrari Judecatore§t1 irevocabile, unititile scolare parate
au fost obligate si acorde diferentele de drepturi salariale cuvenite raportat la prevederile Legii nr.
221/2008 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, debit a cirui executare intrd de
asemenea sub incidenta dispozitilor OUG nr.71/2009. Prejudiciul astfel creat a fost acoperit doar
partial, sub aspectul pierderii efectiv suferite, constdnd in actualizarea sumelor stabilite prin titlul
executoriu cu indicele pregurilor de consum.

Potrivit dispozitiilor art.166 al.4 Codul muncii, ,intArzierea nejustificatd a plagii salariului sau
neplata acestuia poate determina obligarea angajatorului la plata de daune-interese pentru repararea
prejudiciului produs salariatului.”

In ceea ce pnve§te data de la care se vor acorda dobanzile solicitate se vor avea In vedere
indrumdrile cuprinse n Decizia nr.7/27 aprilie 2015, pronun;ata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie -
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr.16/1/2014/HP/C, care statueazi
ca ,,plétile wlnrtare esalonate in temeinl Ordonarger de wrgenti a Guvernului n.71/2009 privind plata unor sume
previzute in titluri exeantorii avind e obiet acordarea de dreptwri salariale persomlulm din sectorul bugetar, aprobati
au modificins prin Legea n.230/2011, efectuate tn baza wudi titlu exeontorin. yun tntrerup termenul de prescriptie a
dreptului material la aciune pentru daymele interese-rovatoris sub forma dobinzis penalizatoare” si cele ale Deciziei
nr.21/22 iunie 2015, pronunatd de Tnalta Curte de Casatie i Just1§1e - Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in Dosarul nr.199/1/2015 care prevede ci ,,in interpretarea 5i aplicarea prevederilor
art. 1079 alin. 2 pat. 3 din Codul ciull de la 1864 i art: 1523 alin. 2 lit. d din Codul aul raportat la ant. 166 alin. 1
51 4 din Codul Munai, republicat, o modificirile i aompletiiile ulterioare (art. 161 alin. 1 5i 4 din Cw’uleaz in
Jormu anteriaari; republicini) si art. 1088 Cod ciul de la 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000, aprobati prin Legea
356/2002, ou modificinile st completéirile ulterioare, ant. 2 din O.G. nr. 13/2011, aprobuti prin Legea . 43/2012,
o mxﬁﬁamle ;i aompletirile ulterioare si an. 1535 din Coddl ciul, dobinzile penalizatoare datorate de stat pentru
executares ou intdirziere a obligatiilor de plati pot fi soliditate pentry termerul de 3 ani de la dsta. introducerii adini.”

In considerarea celor anterior mentionate, instanta apreciazd c3 reclamantei ise cuvine, pentru
repararea integrali a pre]ud101ulu1 produs prin neexecutarea la scaden;a a obligatiei de platd si acordarea
unor daune-moratorii constdnd in dobanda legald penalizatoare, in conditiile art.1 al.3, coroborat cu
art.2 din OG nr.13/2011 privind dobanda legald remuneratorie si penalizatoare pentru obhga;u banegti,
precum §i pentru reglementarea unor misuri financiar-fiscale in domeniul bancar.

Drept consecingi, se va admite in parte actiunea formulati urmand a fi obligat pardtul la plata
dobanzii legale aferente drepturilor binegti cuvenite conform sentintei civile anexate, care se va calcula
de la data de 05.03.2013 i pani la achitarea integrali a debitului principal.

Se va respinge in rest actiunea 1n ceea ce priveste dobanzile aferente sumelor achitate pani la
data mai sus mentionat.

Viazand ci nu s-au solicitat cheltuieli de judecats,

Pentru aceste motive,
In numele legii, o
HOTARASTE:

Admite In parte actiunea in conflict individual de munci formulati de citre Sindicatul
Invigimintului Preuniversitar Judetul Hunedoam, inregistrat ca persoand juridicd in Registrul
Persoanelor Juridice de la Judecitoria Deva in baza sentintei civile nr. 22/ P]/ 1992, cod fiscal 4944354,
cont RO9I3RINCB0160018517050001 deschis la BCR Deva, cu sediul in municipiul Deva, str.
Gheorghe Baritiu nr. 2, ]udeyul Hunedoara, in numele si pentru membrul de sindicat, reclamantul
Fleser Gentiana Maria, in contradictoriu cu paritul Scoala Gimnaziali Soimus, cu sediul in Soimus,
str. Principali nr. 304, Jude;ul Hunedoara.

Obligd pe parat la plata citre reclamant a dobAnzii legale aferente drepturilor bane§t1 cuvenite
conform sentintei civile nr. 1090/LM/2013 pronuntatd de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr.

8169/ 97/2012 si neachitate la data de 05.03.2013, dobanda care se va calcula de la data de 05.03.2013 si
péna la data plitii efective.




Respinge in rest actiunea ca neintemeiati.

'f Firi cheltuieli de judecata.

Executorie de drept.

Cu drept de apel n termen de 10 zile de la comunicare.
Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara.
Pronuntati 1n gedinga publica din data de 19.08.2015.

Presedinte
Buligan Mihaela Liliana
Asistent judiciar Asistent judiciar
Rista Nicoleta Eugenia Florea Ionela
Grelier
Resedia Diana

4 ex.
Asist, Jud. FI/Gref RD
10.09.2015




