ROMANIA
TRIBUNALUL HUNEDOARA
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SENTINTA CIVILA NR. 2666/2015 DOSAR NR. 993/97/2015

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 21 SEPTEMBRIE 2015

Instanta constituiti din:
PRESEDINTE: Buligan Mihaela Liliana - Judecitor
Rista Nicoleta Eugenia - Asistent judiciar
Galici Ciprian Virgil - Asistent judiciar
Resedia Diana - Grefier

Pe rol fiind solutionarea litigiului de munci privind pe Sindicatul InvitimAntului
Preuniversitar Judetul Hunedoara, in numele §i pentru membrii de sindicat, reclamantii Liscus
Oana §i Costea Alina Ramona, in contradictoriu cu paritul Scoala Gimnaziali ,Nicolae Tic”
Brinigca, avind ca obiect dreptun binest, :

La apelul nominal ficut in sedinga publici se prezinti Radu Cristiana, consilier juridic, pentru a
reprezenta interesele organizagiei sindicale §i ale membrilor de sindicat, lips3 fiind paratul.

Procedura de citare este legal indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei, dupi care:

Nemaifiind alte cereri de solugionat sau probe de administrat, instanta declari inchisi cercetarea
procesului, constati cauza in stare de judecati §i acordi cuvantul pe fond.

Reprezentantul reclamantilor, consilier juridic Radu Cristiana soliciti admiterea actiunii asa cum
a fost formulatd 1n scris, pentru motivele expuse pe larg In cuprinsul acesteia, £ dheltuiel; de judecats.

Instanta retine cauza spre solutionare.

TRIBUNALUL,

Deliberéind asupra cuzei de fatd, constati wrmitoarele:

Prin actiunea in conflict individual de munci fnregistratd la aceasti instangi la data de
05.02.2015, sub nr. 993/97/2015, Sindicatul Invitimintului Preuniversitar Judetul Hunedoara, n
numele si pentru membrii de sindicat, reclamantii Liscus Oana si Costea Alina Ramona, a chemat
in judecatd pe piritul Scoala Gimnaziald ,,Nicolae Tic” Brinigca, solicitind instantei obligarea
paratului la calculul si plata dobanzii legale aferente drepturilor binegti cuvenite conform sentintei civile
nr. 265/LM/2013 pronuntati de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 9165/97/2012 si a sentingei civile
nr. 496/1M/2013 pronuntati de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 9203/97/2012, de la data nasterii
dreptului (data pronungirii hotirdrilor) i pana la achitarea integrali a sumelor datorate.

In fapt, reclamangii au aritat, In esentd, ci prin sentingele civile anexate cererii de chemare in
judecatd paratul a fost obligat la plata diferenelor de drepturi salariale neacordate membrilor de
sindicat, rezultate din neaplicarea Legii nr. 221/2008 pentru aprobarea OG nr. 15/2008 reprezentind
diferenta dintre drepturile salariale efectiv incasate si cele cuvenite in conformitate cu prevederile Legii
nr. 221/2008, actualizati in funcie de rata inflagiei, la data efectivi a pligii, ci desi sentinele sunt
irevocabile nici pand n prezent nu au beneficiat de plata drepturilor salariale dispuse de instanta de
judecat, astfel ci s-a produs un prejudiciu de necontestat prin faptul cd au fost lipsiti de folosul
sumelor de bani dispuse de tribunal, in plus fagi de prejudiciul creat initial tn patrimoniul acestora prin
plata unor salarii sub nivelul celor reglementate prin Legea nr. 221/2008 pentru aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 15/2008. Au mai aritat ci in conformitate cu dispozitiile art. 166 alin. (4) din Codul
munci, republicat, ,intdrzierea nejustificata a pligii salariului sau neplata acestuia poate determina
obligarea angajatorului la plata de daune-interese pentru repararea prejudiciului produs salariatului”, 1n
conc!lgnle. In care, potrivit art. 161, ,salariile se plitesc inaintea oriciror alte obligaii banesti ale
angajatorilor”, ci acelagi act normativ prevede, la art. 278 alin. (1), ca ,dispozitiile prezentului cod se




Intregesc cu celelalte dispozitii cuprinse 1n legislagia muncii §i, In mésura In care nu sunt incompatibile
cu specificul raporturilor de munci previzute de prezentul cod, cu dispozitiile legislatiei civile.”

De asemenea, reclamantii au sustinut ci 1n privinga daunelor interese datorate de unitate
salariatilor pentru neplata drepturilor salariale sunt aplicabile dispozitiile Codului civil 2010, §i anume
art. 1530, art. 1531 si art. 1535, precum si cele ale art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 13/2011, din
interpretarea cirora rezultd ci daunele interese constau in dobanda legali, ce curge de drept, fird
punerea In intdrziere, de la data scadentei drepturilor salariale previzute in contractul individual de
muncd, intrucat obligayia legald de platd a salariului trebuia indeplinitd la data stabiliti prin contractul
individual de muncd, ci acordarea dobanzii legale se impune pentru neplata la scadenti a sumei
datorate, fiind privati de folosirea sumei de bani cuprinse intre data scadentei §i data plitii efective.

In drept, reclamantji au invocat dispozitiile art. 194 Cod proceduri civild, art. 161, art. 166 alin.
(4), art. 268 i art. 278 alin. (1) din Codul muncii, art. 2 din OG nr. 13/2011 gi art. 1530 i urm. Cod
civil.

Actiunea este scutiti de la plata taxelor de timbru, conform art. 270 raportat la art. 266
Codul Muncii republicat.

Paratul, legal citat, mu a depus intimpinare, nu s-a prezentat in faga instantei pentru a se apira
$1 nici nu a propus probe 1n aparare.

Reclamantii au depus, in copie, delega;n, sentinta civild nr. 265/LM/2013 pronuntati de
Tribunalul Hunedoara 1n dosarul nr. 9165/97/2012, sentinga civild nr. 496/1LM/2013 pronuntati de
Tribunalul Hunedoara 1n dosarul nr. 9203/97/2012, extrase portal instante de judecati.

Din examinarea actelor si lucririlor dosarului, instanta retine urmitoarele:

Reclamantii sunt beneficiarii unor sentinte judecitoresti irevocabile - nr. 265/1LM/2013
pronungatd de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 9165/97/2012 i nr. 496/1M/2013 pronuntati de
Tribunalul Hunedoara 1n dosarul nr. 9203/97/2012, prin care s-a dispus acordarea de diferente drepturi
salariale, actualizate in functie de rata inflagiei.

Prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 71/2009 s-a dispus plata egalonati a drepturilor
de naturd salariald consfintite prin sentinte judecitoresti irevocabile in favoarea personalului din
domeniul bugetar, pe perioada anilor 2012 - 2016.

Dispozitiile legale referitoare la plata dobanzilor, sunt cuprinse 1n art. 1082, art. 1088 Cod civil,
art, 1531 si art. 1535 din Noul Cod civil.

Modalitatea de acordare §i rata dobanzii legale este reglementati de dispozitile OUG nr.
13/2011, care la ant. 2 stabileste ca ,# wzul #n carg pomivt dispazitiilor legale sau. prevedenilor contractuale,
obligatia este prertditoare de dobirzi remumeratori s1/san penalizatoare, dupi caz, i in absenta stipulatici exprese a
mivelului acestora d citre pirts, se v pléiti dobinda legali afererti frecireia dintre acesten.”

Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014, pubhcata n
Monitorul Oficial Partea I nr. 411 din 03 iunie 2014, a admis recursul 1n interesul legii si a statuat c3 ,, 7
aphicarea dispozigiilor art. 1082 si 1088 din Codul ciul din 1864, respectivant. 1.531 alin. (1), alin, (2) teza I 5i ant.
1.535 alin (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul ciutl, vepublicatd, an modificirile ulterioare, pot fi acordate
davre-inerese moratoris sub formu dobirezii legale peritru plata esalonatd. a surelor previzute in tithen executorii avdind
@ obiect acordarea wnor drepturt salaniale personalului din sectorul Mgemrz‘n condititle art. 1 si 2 din Ordonanta de
wrgentd a Guwermulus n. 71/2009 privind plata unor sure previzute in titluri exeatorii avind e obiet acordarea de
dreptur salariale personalului din sectorul bugetar, aprobatd cu modificiri prin Legea r. 230/2011,”

In considerente, referitor la p051b111tatea acordirii daunelor-interese moratorii, sub forma
dobanzii legale asupra sumelor previzute in titlurile executorii vizate de OUG nr. 71/2009, a retinut ci
st T se contestd imprejuririle care an justificat miisunile promowate prin Ordonanta de wrgentd a Guvernului nr.
71,2009, in scopul menginersi ednlibrului bugetar, misuri aare . an afectat substanga dreptulus creditorilor, acestea ru
tnlatwri. de plano aplicarea pnnapmlm 7epamm integrale a prejudicidus, sub aspecul acordivii dammelor-interese
moratoris, sub formu dobinzii legale. A tat timp cit repararea integrali a przyucﬁaulm presupune, cu waloare de principis,
atit acoperivea pierderts efective suferite de creditor (darmmum emergens), dit 5i beneficiul de care acesta este lipsit (lnorum
@ssars), a acepta japtil c, n ipoteza datd, poate fi acoperiti doar pierderea efecivi (in temeidl art. 1 alin. (3) din
Ordonania de wigenid a Guwermlus nr. 71/2009), tar v si. bevieficinl nerealizat, edhiualeazd cu nesoootivea principinlus
repardrii integrale a prejudicinl.”

Sub aspectul existentei unei fapte ilicite, sivargite cu vinovatie, de naturd si atragi rispunderea
civild delictual3, a statuat c3 ,aceasta constd in exeastarea cu intirziere de citre debitori a sunelor de bari stabilite
prin tithwi executonis in fawoarea perscanclor din sectorul bugetar.

[r——




Fapta imbraci forma ilicitului ail, deoarece, tn analiza indeplinirii condigiilor véispunderii ciile delictuale in
cim'rstanzeledate,... mu se poate refine o Ora’omn;ademgen{da Gueruls v, 71/2009 reprezinid wn caz fortuit
care sd vistoarne prezurmpia relativi de adpi a debitorvls. in exeantares obligatier, intrucit acestus elerment 1 lipsesc dowd
aaracteristia eseniale, §i anue: vatwra impredzibili a ewnimentelor care an fundarenitat adoptarea actulus (care ru
poateﬁaaq:tatapnnmportarelawm&ata@teptamadebztomlm aare trebuia sd se comporte G un bun proprietar, o
atét mai mult cu ait debitor este hiar statdl, prin institutiile sale, iar, conform art. 44 alin. (1) din Constitupie,

creanttele asupra statului sunt gararttate”) st faptul i miswra de esalonare a procedurii de exeatare proune dhiar de la
debitor, iar ns de la un tert.”

Astfel cum previd dispozitiile art. 517 alin. (4) din Codul de proceduri civili dezlegarea datd
problemelor de drept prin deciziile Inaltei Curti de Casaie i Justitie pronunfate in solutionarea
recursului in interesul legii ,este obligatorie pentru instange de la data publicirii deciziei in Movitorul Qficial al
Rominier, Partea I.”.

Reclamantii fac parte din categoria de personal vizati de dispozitiile ordonantei de urgenti
anterior citate §i, aga cum s-a mai aritat, prin hotirin judecitoregti irevocabile, unitatea parati a fost
obligatd si le acorde diferente de drepturi salariale raportat la prevederile Legii nr. 221/2008 pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, debite a ciror executare intri, de asemenea, sub
incidenta dispozitiilor OUG nr. 71/2009. Pre;ud1c1u1 astfel creat a fost acoperit doar partial, sub
aspectul pierderii efectiv suferite, constand In actualizarea sumelor stabilite prin titlurile executorii cu
indicele pregurilor de consum.,

Potrivit dispozitiilor art. 166 alin. (4) Codul muncii, ,,ndrzierea negustificati a pla;zz salariuli san
n:pl;hm xm poate determina obligarea argajatorulus la plata de dasme-interese pentru repararea prejudiciului produs
salariatulys.”

In ceea ce priveste data de la care se va calcula si acorda dobdnda solicitatd instanta va avea In
vedere indrumirile cuprinse in Decizia nr. 7/27 aprilie 2015 pronun;ata de Inalta Curte de Casatie si
Justigie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 16/1/2014/HP/C, care
statueazd ca ,plitile whmtare esalonate in tereiul Ordonargei de wgenti a Garernului v 71/2009 prizind plata
unor surne previzute in tithwi exeatorii avind a obiect acordarea de drepturi salaviale persomlulm’ din sectorvl bugetar,
aprobatd. cu. modifiairi prin Legea 123072011, dfectuate in baza urvs tith, executoriss s intrerup termenudl de
prescrptie a dyeptuli matenial la adiune pentru. danrele interese-moratorsi sub forma dobinzii penalizatoare” , dar si
cele ale Deciziei nr. 21/22 iunie 2015 pronungata de Tnalta Curte de Casagie i ]ust1§1e Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 199/1/2015, care dispune ci ,, i interpretarea s
aplicarea prevederilor art. 1079 alin. 2 pat. 3 din Codul aul de la 1864 i art. 1523 dlin. 2 hit. d din Codul aul
raportat la art. 166 alin. 1 si 4 din Codul Munai, republicat, ou modficinile si completdirile ulterioare (art. 161 alin. 1

st 4 din Codul Munds in forma anterioari republicirii) si art. 1088 Cod ciul de la 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000,
apmbata" prin Legea . 356/2002, au modtficirile si completinile ulterioare, art. 2 din O.G. n. 13/2011, aprobati
prin Legea nr. 43/2012, au moc@‘icanle st completdile ulterioare i ant. 1535 din Codul ciul, dobinzile penalizatoare
datorate destatperztm exeastarea cu intdrziere a obligatiilor de platd pot fi solicitate periru tervenul de 3 ani de la data
introducersi aciunii.”

In considerarea celor anterior menponate, instanta apreciazd ci reclamantilor li se cuvine,
pentru repararea integrali a prejudiciului produs prin neexecutarea la scaden;a a obligatiei de platd, si
acordarea unor daune-moratorii constand in dobanda legald penalizatoare, in condl_t,ule art. 1 alin. (3)
coroborat cu art. 2 din OG nr. 13/2011 privind dobanda legald remuneratorie si penalizatoare pentru
obligatii binegti, precum gi pentru reglementarea unor misuri financiar-fiscale in domentul bancar.

Pe cale de consecinti, se va admite in parte actiunea formulati de reclamanti, urmand a fi
obligat partul la plata dobanzii legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform sentingelor civile
anexate, pronuntate de Tribunalul Hunedoara, i neachitate la data de 23.01.2013 si, respectiv, la data de
31.01.2013 (datele pronuntiri hotirdrilor), care se va calcula de la aceste date i pand la achitarea
integrald a debitelor pnnc1pale

Se va respinge n rest actiunea in ceea ce priveste dobanzile aferente sumelor achitate pani la
datele mai sus mentionate.

Vizand ci nu s-au solicitat cheltuieli de judecatd,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:



Admite 1n parte actiunea in conflict individual de munci formulatd de citre Sindicatul
Invitimintului Preuniversitar Judetul Hunedoar, inregistrat ca persoand juridici in Registrul
Persoanelor Juridice de la Judecitoria Deva in baza sentingei civile nr. 22/PJ/1992, cod fiscal 4944354,
cont RO93RNCB0160018517050001 deschis la BCR Deva, cu sediul in municipiul Deva, str.
Gheorghe Baritiu nr. 2, judetul Hunedoara, in numele §i pentru membrii de sindicat, reclamantii
Liscus Oana si Costea Alina Ramona, 1n contradictoriu cu paratul Scoala Gimnaziali ,Nicolae
Tic”, cu sediul in Brinigca, str. Principald nr. 238, judetul Hunedoara.

Obligi pe parit la plata citre reclamantul Liscus Oana a dobanzii legale aferente drepturilor
binesti cuvenite conform sentingei civile nr. 265/LM/2013 pronuntatd de Tribunalul Hunedoara 1n
dosarul nr. 9165/97/2012 si neachitate la data de 23.01.2013, dobanda care se va calcula de la data de
23.01.2013 si pani la data plagii efective.

Obligi pe pardt la plata citre reclamantul Costea Alina Ramona a dobénzii legale aferente
drepturilor binesti cuvenite conform sentingei civile nr. 496/LM/2013 pronuntatd de Tribunalul
Hunedoara in dosarul nr. 9203/97/2012 si neachitate la data de 31.01.2013, dobandi care se va calcula
de la data de 31.01.2013 i pand la data pligii efective.

Respinge in rest actiunea ca neintemeiata.

Fira cheltuieli de judecatd.

Executorie de drept.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara.

Pronuntati in sedinta publicd din data de 21.09.2015.

Presedinte
Buligan Mihaela Liliana
Asistent judiciar Asistent judiciar
Rista Nicoleta Eugenia Galici Ciprian Virgil
Grefier
Resedia Diana

4 ex.
Jud. BML/Gref. RD
05.10.2015




