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ROMANIA
TRIBUNALUL HUNEDOARA
- SECTIAI-ACIVILA -

SENTINTA CIVILA NR. 2149/2015 DOSAR NR. 6506/97/2014

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 7 SEPTEMBRIE 2015

Instanta constituiti din:
PRESEDINTE: Buligan Mihaela Liliana - Judecitor
Osan Adriana Geta - Asistent judiciar
Galici Ciprian Virgil - Asistent judiciar
Resedia Diana - Grefier

Pe rol fiind solugionarea Jitigiului de muncd privind pe Sindicatul Invigimantului
Preuniversitar Judetul Hunedoara, in numele si pentru membrul de sindicat, reclamantul Nistor
Maria, in contradictoriu cu pardtul Liceul Tehnologic ”Constantin Bursan” Hunedoara, avand ca
obiect drepturi binesti.

La apelul nominal ficut in sedinta publicd se prezintd Radu Cristiana, consilier juridic, pentru a
reprezenta interesele organizatiei sindicale §i ale membrului de sindicat, lipsa fiind paratul.

Procedura de citare este legal indepliniti.

S-a facut referatul cauzei, dupi care:

Nemuaifiind alte cereri de solutionat sau probe de administrat, instanta declard inchisa cercetarea
procesului, constatd cauza In stare de judecatd §i acorda cuvantul pe fond.

Reprezentantul reclamantului, consilier juridic Radu Cristiana solicitd admiterea actiunii aga cum
a fost formulat3 tn scris, pentru motivele expuse pe larg In cuprinsul acesteia, fa dheltuiels de judecats.

Instanta retine cauza spre solutionare.

TRIBUNALUL,

Deliberind asupra canzei de fatd, constatd wrmitoarele:

Prin actiunea In conflict individual de munci Inregistratd la aceasti instantd la data de
04.12.2014, sub nr. 6506/97/2014, Sindicatul Invitimintului Preuniversitar Judetul Hunedoara,
in numele i pentru membrul de sindicat; reclamantul Nistor Matia, a chemat 1n judecati pe paratul
Liceul Tehnologic ”Constantin Bursan”, solicitind instantei obligarea paritului la calculul si plata
dobanzii legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform sentintei civile anexate cererii de chemare
in judecat3, de la data de 20.09.2013 (conform notificirii) §i pand la data plagii efective.

In fapt, reclamantul a ardtat, in esentd, ci prin sentinta civili anexatd cererii de chemare in
judecati pardta a fost obligati la plata diferentelor de drepturi salariale neacordate membrilor de
sindicat, rezultate din neaplicarea Legii nr. 221/2008 pentru aprobarea OG nr. 15/2008 reprezentind
diferenta dintre drepturile salariale efectiv Incasate si cele cuvenite in conformitate cu prevederile Legii
nr. 221/2008, actualizati in funcie de rata inflagiei, la data efectivi a pligii, ci desi sentinta este
irevocabild nici pand in prezent nu a beneficiat de plata drepturilor salariale dispuse de instanta de
judecatd, astfel ca s-a produs un prejudiciu de necontestat prin faptul ¢4 a fost lipsit de folosul sumelor
de bani dispuse de tribunal, in plus fagi de prejudiciul creat initial in patrimoniul acestuia prin plata unor
salarii sub nivelul celor reglementate prin Legea nr. 221/2008 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 15/2008. A mai aritat ci in conformitate cu dispozitile art. 166 alin. (4) din Codul muncii,
republicat, ,intdrzierea nejustificata a- pligii salariului sau neplata acestuia poate determina obligarea
angajatorului la plata de daune-interese pentru repararea prejudiciului produs salaratului?, tn conditiile
in care, potrivit art. 161, ,salariile se plitesc fnaintea oriciror alte obligatii binesti ale angajatorilor”, ci
acelagi act normativ prevede, la art. 278 alin. (1) ci ,dispozitiile prezentului cod se intregesc cu celelalte




dispozitii cuprinse in legislagia muncii §i, In masura In care nu sunt incompatibile cu specificul
raporturilor de munci previzute de prezentul cod, cu dispozitiile legislagiei civile.”

De asemenea, reclamantul a sustinut ci in privinta daunelor interese datorate de unitate
salariatilor pentru neplata drepturilor salariale sunt aplicabile dispozitiile Codului civil 2010, §i anume
art. 1530, art. 1531 si art. 1535, precum si cele ale art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 13/2011, din
interpretarea cirora rezultd ci daunele interese constau In dobdnda legali, ce curge de drept, fird
punerea in intdrziere, de la data scadentei drepturilor salariale previzute in contractul individual de
munci, ntrucat obligat_;ia legald de platd a salariului trebuia Indepliniti la data stabiliti prin contractul
individual de munc, cd acordarea dobanzii legale se impune pentru neplata la scadentd a sumei
datorate, fiind privat de folosirea sumei de bani cuprinse Intre data scadentei si data plitii efective.

In drept, reclamantul a invocat dispozitiile art. 194 Cod procedurd civil, art. 161, art. 166 alin.
(4), art. 268 si art. 278 alin. (1) din Codul muncii, art. 2 din OG nr. 13/2011 i art. 1530 si urm. Cod
civil.

Actiunea este scutitd de la plata taxelor de timbru, conform art. 270 raportat la art. 266
Codul Muncii republicat.

Paratul, legal citat, nu a depus intimpinare, nu s-a prezentat in faga instantei pentru a se apira
$i nici nu a propus probe 1n apirare.

Reclamantul a depus, in copie, delegatie, sentinta civili nr. 1383/1.M/2010 pronuntati de
Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 1699/97/2009, extras portal instante de judecatd, notificare plati
dobanda inregistrata la data de 20.09.2013, decizie nr. 99/2014 emisi de IS] Hunedoara, proceduri din
data de 13 decembrie 2011, decizie nr. 755/2012 emisi de IS] Hunedoara.

Din examinarea actelor si lucrinlor dosarului, instanta retine urmditoarele:

Reclamantul este beneficiarul sentingei judecitoresti irevocabile nr. 1383/LM/2010 pronuntati
de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 1699/97/2009, prin care s-a dispus acordarea citre reclamant a
unor drepturi salariale, actualizate n functie de rata inflagiei.

Prin Ordonanga de urgengi a Guvernului nr. 71/2009 s-a dispus plata esalonati a drepturilor de
naturd salariald consfingite prin sentinge judecitoresti irevocabile in favoarea personalului din domeniul
bugetar, pe perioada anilor 2012 - 2016.

Dispozitiile legale referitoare la plata dobanzilor, sunt cuprinse in art. 1082, art. 1088 Cod civil,
art. 1531 gi art. 1535 din Noul Cod civil.

Modalitatea de acordare gi rata dobanzii legale este reglementati de dispozitile OUG nr.
13/2011, care la art. 2 stabileste i i azul in are, pomivr dispazitsilor l@ale sau prewderilor contractuale,
obligatia este purtdsoare de dobinzi remuneratorii §i/sau penalizatoare, dupd ez, §i in abseria stipulatici exprese a
nivelulsi acestora. de citre pirts, se w plits dobinda legald aferentd fiecireia dintre acestea.”

Inalta Curte de Casatie si Just1§1e, prm Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014, pubhcata n
Monitorul Oficial Partea I nr. 411 din 03 junie 2014, a admis recursul In interesul legii si a statuat c3 ,, %2
aplicarea dispozigitlor art. 1082 si 1088 din Codul ciul din 1864, respectivant. 1.531 alin. (1), dlin. (2) teza I §i ant.
1.535 alin. (1) din Legea v. 287/2009 privind Codul cidl, republicatd, v modificirile ulterioare, pot fi acordate
danre-irierese movatoris sub forma dobinzii legale peritru plata esalonatd a survelor previzute in titln exeantorii avind
@ obiect acordarea unor drepturi salaviale personaluli din sectorul bugemr in condsgitle art. 1 5i 2 din Ordonania de
wrgentd a Guvernulus nv. 71/2009 privind plata wnor sume previzute in tithi exeanorii avind aa obiect acordarea de
drepturi salariale personalulss din sectorul bugetar, aprobatd cu modificii prin Legea ro. 230/2011.”

In considerente, referitor la p031b111tatea acordirii daunelor-interese moratorii, sub forma
dobanzii legale asupra sumelor previzute n titlurile executorii vizate de OUG nr. 71/2009, a reginut c
st T se contesta impreguiile care an Justificat misurile promouate prin Ordonania de wgentd a Guerrudsi o
71/2009, #n scopul menginersi ednlibrului bugetar, misuri care vu an afectat substanta dreptului creditorilor, acestea nu
inldtwi de plano aplicarea principinlui reparirii integrale a prejuchcinus, sub aspectul acordirii davmelor-interese
movatorts, sub forma dobinzii legale. Atit timp it repararea integrald a prejudiciubi presupune, cu wloare de princpiu,
atat acoperivea pierderii q‘ectize suferite de creditor (darmmum emergens), ait si bengficiul de aare acesta este lipsit (lucrum
assans), a aaepmﬁptzd o, in ipoteza datd, poate fi acoperitd doar pierderea efectivi (in termeiul art. 1 alin. (3) din
Ordonania de wgentd a Gueerulus v, 71/2009), tar vu 51 bengficinl nerealizat, edviuleazd ou nesocotivea principivdui
repardiris integrale a proudiaulu.”

Sub aspectul existentei unei fapte ilicite, sivargite cu vinovitie, de naturd si atragd rispunderea
civild delictual3, a statuat ci ,acasta constd in executarea cu intdrziere de citre debitori a sunelor de bari stabilite
prin tithuri exeautorii in fawoarea persoanelor din sectorul bugetar.
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Fapta tmbraci forma dlicitului cil, decarece, in analiza indeplirrii condsgiilor rispunderii ciule delictuale in
arounstaniele date,... 1 se poate vetine & Ordonanta de urgerid. a Guverrulus nr, 71/2009 reprezinid, un iz fortut
care séi istoarme prezumia relativi de culpei a debitorului in executarea obligaties, tntrucit acestu element B lipsesc dond
caracteristic; esengidle, si anume: natwra imprevizibili a ewnirentelor care an fundameniat adoptarea actului (care nu
poate fi aceptatii prin raportare la condhita asteptati a debitorulsii care trebuia i se comporte ax un bun proprietar,
atit mai mlt ou Gt debitor este dbiar statul, prin institugiile sale, iar, conform art. 44 alin. (1) din Constitupe,
"creantele asupra statulsdi sunt garaniare") i faptul i miisura de esalonare a procedurii de executare provne dhiar de la
debitor,, iar nu de la un tert.”

Astfel cum previd dispozigiile art. 517 alin. (4) din Codul de proceduri civild dezlegarea datd
problemelor de drept prin decizille Inaltei Curi de Casatie si Justitie pronuntate in solutionarea
recursului in interesul legii , este obligatorie pertru instante de la data publicirii deciziei in Monitoru Oficial 4l
Romiriei, Partea 1.”.

Reclamantul face parte din categoria de personal vizati de dispozitiile ordonantei de urgentd
anterior citate i, aga cum s-a mai aritat, prin hotirire judecitoreasci irevocabild, unitatea paratd a fost
obligati si i acorde diferente de drepturi salariale, debit a cirui executare intrd, de asemenea, sub
incidenta dispozitilor OUG nr. 71/2009. Prejudiciul astfel creat a fost acoperit doar partial, sub
aspectul pierderii efectiv suferite, constind in actualizarea sumelor stabilite prin titlul executoriu cu
indicele pregurilor de consum.

Potrivit dispozitiilor art. 166 alin. (4) Codul muncii, , #tdrzieres ngustificatd a plitis salariului sau
ngl;lam n;lxc;naa paate determing obligarea argajatorului la plata de danne-interese pentr vepararea prejudiciulus prociss
salariatul.”

In ceea ce priveste data de la care se va calcula §i acorda dobanda solicitatd instanta va avea in
vedere indrumrile cuprinse tn Decizia nr. 7/27 aprilie 2015 pronungati de Inalta Curte de Casatie i
Justigie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 16/1/2014/HP/C, care
statueazi ci ,,plitile wlnntare esalonate tn termeiul Ordonantei de urgentdi a Guernului 1.71/2009 privind plata
unor sune previzute in titluri exectorss avind a obiect acordarea. de drepturi salariale personalulsi din sectorul buggtar,
aprobatii cau modificiri prin Legea n:230/2011, efectuate in baza i tithh exeomoriu nu tntrerup termenul de
prescriptie a dreptuli material Ia aciune pentru dannele interese-movatorii sub forma dobinzii peralizatonre” , dar si
pe cele ale Deciziei nr. 21/22 iunie 2015 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 199/1/2015, care dispune cd ,,in interpretarea st
aplicarea prevederilor ant. 1079 alin. 2 pa. 3 din Codil ciul de la 1864 si art. 1523 alin. 2 lit. d din Codul ciul
raportat la art. 166 alin. 1 5i 4 din Codul Munci, republicat, cx modficinile si completdivile ulterioare (ant. 161 alin. 1
s1 4 din Codul Muncii #n fornu anterioari republiciniy) si art. 1088 Cod il de ln 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000,
aprobati prin Legea v 356/2002, cu modificinile 5i completirile ulterioare, art. 2 din O.G. nr. 13/2011, aprobatd
prin Legea n. 4372012, ou modificirile si completiirile lterioare si art. 1535 din Codul ciul, dobirzile penalizatoare
datorate de stat pentru executarea cu intirziere a obligatislor de platdi pot fi solicitate pentru terrmensil de 3 ani de la data
introducerss aciunii.”

In considerarea celor anterior mentionate, instanta apreciazi ci reclamantului i se cuvine, pentru
repararea integrali a prejudiciului produs prin neexecutarea la scadenti a obligatiei de platd, si acordarea
unor daune-moratorii constind in dobinda legald penalizatoare, In conditiile art. 1 alin. (3) coroborat cu
art. 2 din OG nr. 13/2011 privind dobinda legali remuneratorie §i penalizatoare pentru obligagii
banesti, precum §i pentru reglementarea unor misuri financiar-fiscale in domeniul bancar.

Pe cale de consecing, se va admite in parte actiunea formulati de reclamant, urménd a fi obligat
paritul la plata dobanzii legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform sentinei civile anexate,
pronuntati de Tribunalul Hunedoara si neachitate la data de 20.09.2013, care se va calcula de la aceastd
dat3, cind debitorul a fost pus in IntArziere, in conformitate cu dispozigiile art. 1522 Cod civil §i pand la
achitarea integrald a debitului principal.

Se va respinge n rest actiunea In ceea ce priveste dobanzile aferente sumelor achitate pani la
data mai sus mentionata.

Vizand c3 nu s-au solicitat cheltuieli de judecatd,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:
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ingicatiatd,

Admite 1n parte actiunea In conflict individual de munci formulatd de citre Sindicatul
Inviimintului Preuniversitar Judetul Hunedoara, inregistrat ca persoand juridicd in Registrul
Persoanelor Juridice de la Judecitoria Deva 1n baza sentingei civile nr. 22/ P]/ 1992, cod fiscal 4944354,
cont RO93RNCBO0160018517050001 deschis la BCR Deva, cu sediul in municipiul Deva, str.
Gheorghe Bam;lu nr. 2, judetul Hunedoara, in numele i pentru membrul de sindicat, reclamantul
Nistor Maria, in contradlctonu cu paritul Liceul Tehnologic *Constantin Bursan”, cu sediul in
Hunedoara, str. Turnitorului nr. 1, judetul Hunedoara.

Obliga pe parit la plata citre reclamant a dobanzii legale aferente drepturilor bénesti cuvenite
conform sentingei civile nr. 1383/LM/2010 pronuntatd de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr.
1699/97/2009 si neachitate la data de 20.09.2013, dobandi care se va calcula de la data de 20.09.2013 gi
pand la data pligii efective.

Respinge in rest actiunea ca neintemeiati.

Fara cheltuieli de judecatd.

Executorie de drept

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara.

Pronuntati in sedinga publicd din data de 07.09.2015.

Presedinte
Buligan Mihaela Liliana
Asistent judiciar Asistent judiciar
Osan Adriana Geta Galici Giprian Virgil
Grefier
Resedia Diana

4 ex.
Jud. BML/Gref. RD
29.09.2015

F’ENTRU C()NFORMITATE




