Stimati invitati,
Dragi colegi,

In numele organizatorilor Conferintei Judetene va urez tuturor bun venit si o zi rodnica.

Suntem prezenti astazi in sala ”Spiru Haret” de la IS] Hunedoara peste 200 de membri ai Federatiei
Sindicatelor din Invatimant ”Spiru Haret”, reprezentanti ai tuturor unitatilor de invatimant din judetul
Hunedoara

Sunt prezenti alaturi de noi reprezentanti ai administratiei publice judetene si locale, reprezentanti ai
Judetului Hunedoara in Parlament, reprezentanti ai partidelor politice, colegi din miscarea sindicald de la
nivelul federatiei. Va rog sa-mi permiteti sd va prezint invitatii care ne onoreaza astdzi prin prezenta lor la
lucrarile Conferintei.

Mesajul meu la deschiderea lucrarilor trebuie sa pregateasca intr-un fel dezbaterile care vor urma.
Actorii principali ai acestor dezbateri sunteti dumneavoastrd, delegatii acestei Conferinte, reprezentand
sindicatele afiliate si marea masa a membrilor de sindicat.

In acelasi timp mesajul meu ar trebui si stimuleze si interventiile invitatilor nostri, a caror prezenti
semnifica, probabil, respectul si aprecierea pentru ceea ce facem.

Ne aflam intr-un moment important din viata organizatiei noastre. Este un moment al analizei
reusitelor si nereusitelor in activitatea noastra, dar si un moment de proiectare a viitoarelor activitati.

Momentul are insa si o altd insemnatate.

Avem o noud lege a educatiei, o lege care incearcad sd modifice radical sistemul de invatdmant. O lege
care s-a nascut pe un fond de discordie nationald intre toate fortele implicate: partide politice, sindicate,
asociatii de pdrinti, studenti, elevi etc.

Initial dorinta de reformare a educatiei a coagulat, asa cum era normal datorita importantei sale, toate
fortele societatii civile sub umbrela Pactului national pentru educatie si a Strategiei nationale pentru educatie.
Ulterior semnarii Pactului, ceea ce ar fi trebui si fie o adevirata dezbatere s-a transformat intr-un imens
scandal national.

Paradoxal, o Lege a Educatiei Nationale, care prin implicatiile pe care le are asupra tuturor
sectoarelor societatii, prezintd interes pentru toti membrii sdi, a ocolit dezbaterea publicd si pe cea
parlamentard. Unii o laudd considerand-o singura cale de reformare a educatie. Presedintele apreciaza, de
fapt ne avertizeaza, ca adoptarea ei va deschide un larg si ireversibil proces de modernizare a invatdmantului
romanesc tinut in chingi pAnd acum de profesori conservatori si refractari la schimbare, de sindicate si de unii
ministri anteriori. Altii formuleaza punctual si rational rezerve fatd de lege, iar altii neagd documentul in
totalitate. Contestatarii sunt mult mai multi decat sustinatorii. Cu toate acestea a Invins “vointa” (sau poate
mai corect spus incapatanarea de a crede ca doar ei au dreptate) initiatorilor si perseverenta lor de a
“convinge” inclusiv o Curte constitutionald ezitanta in decizii.

Dincolo de amdnuntele genezei, avem un nou cadru normativ pentru educatie.

Simbolic, Legea Educatiei Nationale ar trebui sd marcheze sfarsitul unei epoci si Inceputul alteia.
Invatamantul romanesc are nevoie de reforma. Presupunand ca legea este perfecti (ceea ce nu este cazul),
pentru aplicarea ei mai sunt necesare o serie de ingrediente: o finantare consistenta si constanta, dar mai ales
multd responsabilitate si bunavointd din partea celor chemati sa o aplice: oameni politici, comunitati locale,
profesori, sindicate.

Practic, procedura abuziva de adoptare, evitarea dezbaterii publice, subminarea forului legislativ —
parlamentul, o posibild schimbare a conjuncturii politice actuale intr-un viitor apropiat, declaratiile opozitiei,
resursa umand din Tnvatdmant umilitd in ultima perioadd si nemotivatd financiar, pot duce la anularea sau
modificarea legii de curdnd aparute. Din start, atributele de previzibilitate si stabilitate a sistemului de
invatdmant gandite de noua lege pe termen lung se vad amenintate.

Importanta momentului se amplifica pentru ca trebuie sa ludm n considerare, sd analizdm si sa
tragem concluziile care se impun dupd esecul miscarilor de protest din vara si toamna anului trecut. Dupa
mai bine de 10 ani, o miscare de protest de mare anvergurd nu isi atinge obiectivele propuse. Au fost
diminuate drastic salariile (in medie cu 40%), au fost desfiintate 33.000 de posturi, “beneficiem” de un nou
cadru normativ la a carui elaborare nu ni s-a permis participarea.

In plus, exista intentia guvernantilor de a modifica legislatia care guverneaza dialogul social. Intentia
de a “adapta” legislatia la noile realitati este laudabild, numai Tnsd daca in spatele ei nu se ascund alte



interese. Este adevarat ca actualul Cod al Muncii este unul destul de favorabil angajatilor si face dificila
concedierea chiar si a unui angajat neperformant. Dar cine il respecta?

Legislatia rigida nu a fost deloc o piedica in calea concederilor masive si a dublérii somajului in
ultimii ani, ca reactie de "ajustare" la criza. Nici reducerile salariale, nici trimiterea in concediu fard plata nu
au putut fi blocate de "inflexibilitatea" mecanismelor legale actuale.

Si atunci ne punem intrebarea: de ce e nevoie sd consfintim o stare de fapt printr-un cadru legal, din
moment ce realitatea isi urmeaza oricum propriul curs? Pentru ca asa cum s-a mai intdmplat adesea in istorie,
nu se urmareste introducerea un set de reguli noi, ci doar consfintirea comportamentelor existente ale celui
puternic. "Partea leului" ce revine celui puternic nu consta numai in aproprierea de bunuri fizice, materiale, ci
mai ales in monopolizarea beneficiilor morale aduse de legitimitate.

Toate aceste mutatii vor influenta inevitabil activitatea noastra ca profesori, ca angajati, ca membrii
de sindicat si implicit activitatea organizatiei din care facem parte. Acum 4 ani, se aprecia, in cadrul
dezbaterilor din Conferinta Judeteanad, ca va fi din ce in ce mai greu sa obtinem noi drepturi sau chiar sa le
aparam pe cele de care beneficiem. Este mai mult decét evident ca acele vremuri au sosit si ca ele vor pune la
incercarea forta si solidaritatea noastra.

In calitate de “actori” pe scena invatimantului romanesc am aplicat ca principiu de baza al activitatii
noastre dialogul si colaborarea cu toti partenerii sociali. In acelasi timp am considerat ca ECHIDISTANTA
este un alt principiu corect si 1n acelasi timp o dovada de respect fata de toti partenerii, dar si fatd de proprii
membri. Rezultatele obtinute in ultimii doi ani ne pot contrazice si pot conduce la ideea ca metodele folosite
nu au fost cele mai potrivite.

In aceeasi calitate de “actori” pe scena invatimantului romédnesc, am sustinut necesitatea unei
”schimbari” care sa orienteze educatia in sensul cerut de mersul istoriei. Am sperat cd ”Pactul national pentru
educatie” va reusi sd coaguleze toate fortele societatii, iar subiectul reformei educatiei ar putea constitui o
oportunitate pentru ca reprezentantii societdfii romanesti sd inceapa a discuta onest si responsabil despre
problemele invatamantului.

Am constatat insd cd societatea romaneaneasca, din care evident facem parte si noi, nu are, din
pacate, pana in acest moment, un exercifiu dezvoltat al negocierii si al dezbaterii publice. Dezbaterea s-a
transformat intr-un circ zgomotos, iar reforma a devenit un scop in sine, a fost transformata intr-un “program
politic” sui generis al celor care se lupta 1n arena politicii pentru ceea ce dansii numesc binele tarii.

In acest spectacol absurd sindicatele nu au rezistat prea mult, prin evitarea si ignorarea dialogului
social, cumulat cu o implicare redusa a membrilor de sindicat in miscérile revendicative, fiind reduse de la
actori la simpli spectatori care nu pot influenta desfdsurarea piesei nici prin aplauze si nici prin huiduieli
(oricat de mult si de puternic se aud).

Spectacolul insd continud. Se ”joacd” acum : legea sindicatelor, legea solutiondrii conflictelor de
muncd, codul muncii. Scenariul pare acelasi, actorii nu s-au schimbat prea mult, in consecinta rezultatele s-ar
putea sa fie asemanatoare, cu alte cuvinte, precum toate celelalte transformari din ultimii ani, nefavorabile
salariatilor si in cele din urma simplilor cetdteni ai acestei tari.

In acest context, este mai mult decit necesar sa ne reconsiderdm activitatea si pozitia, altfel riscand sa
ramanem 1n afara jocului. Consecintele vor fi suportate tot de noi si nicidecum de cei “care calca
fagaduielile facute natiei in ajunul alegerilor si trec, totusi, drept reprezentanti ai vointei legale si sincere a
tarii”.

Este nevoie mai mult decét oricand de solidaritatea si forta.

Putem demonstra, cum am facut-o si in alte situatii, cd mai avem suficientd capacitate de reactie
pentru a face se ne fie apreciat nu numai echilibrul ci si forta.

Uniti, putem reusi si de aceasta data.



